http://reyestr.court.gov.ua/Review/91051566
Справа № 242/1161/19
Провадження № 1-кп/242/367/20
УХВАЛА
Іменем України
19 серпня 2020 року м. Селидове
Селидівський міський суд Донецької області у складі головуючого судді Владимирської І.М., при секретаріСафроновій К.В., за участю прокурора Ільєнко С.Д., підозрюваної ОСОБА_1 розглянувши у відкритому підготовчому судовому засіданні в залі суду в м. Селидове клопотання прозвільнення відкримінальної відповідальності ОСОБА_1 , ІНФОРМАЦІЯ_1 , уродженки м. Селидове Донецької області, громадянки України, яка раніше не судима, проживає за адресою: АДРЕСА_1 , підозрюваної у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 212 КК України,-
ВСТАНОВИВ:
До Селидівського міського суду надійшло клопотання прокурора про звільнення від кримінальної відповідальності ОСОБА_1 у кримінальному провадженні № 32019050000000019 від 21.02.2019 року за ч. 1 ст. 212 КК України,у зв`язкуіз закінченнямстроків давностіна підставіст.49КК України.У клопотаннізазначено,що вперіод злистопада 2014року поквітень 2015року головнийбухгалтер СелидівськогоВУВКГ КП«Компанія «ВодаДонбасу» ОСОБА_1 ,будучи відповідальноюза правильненарахування тапереказ податківі зборів,не перерахуваладо бюджетуподаток надоходи фізичнихосіб тавійськовий збіру загальномурозмірі 767387,61грн.,що спричинилофактичне ненадходження добюджету Україникоштів узначних розмірах,що в тисячуі більшеразів перевищує неоподаткованиймінімум доходів громадянта підпадаєпід ознакикримінального правопорушення,передбаченого ч.1ст.212 КК України.
У підготовчому судовому засіданні підозрювана заявила клопотання про закриття кримінального провадження, у зв`язку з набранням чинності закону, яким скасована кримінальна відповідальність за діяння, вчинене особою.
Прокурор у підготовчому судовому засіданні проти задоволення клопотання підозрюваної не заперечував.
Суд, дослідивши клопотання підозрюваної, вислухавши думку прокурора, вивчивши матеріали справи, дійшов наступного висновку.
Згідно з п. 2 ч. 3ст. 314 КПК Україниу підготовчому судовому засіданні суд має право закрити провадження у випадку встановлення підстав, передбачених пунктами 4-8, 10 частини першої або частиною другоюстатті 284 цього Кодексу.
Відповідно до п. 4 ч. 1ст. 284 КПК Україникримінальне провадження закривається в разі, якщо набрав чинності закон, яким скасована кримінальна відповідальність за діяння, вчинене особою.
25 вересня 2019 року набрав чинностіЗакон України № 101-ІХ «Про внесення змін до Кримінального кодексу України та Кримінального процесуального кодексу України щодо зменшення тиску на бізнес», яким, зокрема, внесено зміни до примітки до вказаної статті, відповідно до якої: під значним розміром коштів слід розуміти суми податків, зборів і інших обов`язкових платежів, які в три тисячі і більше разів перевищують установлений законодавством неоподатковуваний мінімум доходів громадян.
З набранням чинності цим Законом змінилось поняття «значного розміру», як ознаки складу злочину, передбаченого ч. 1ст. 212 КК України, що призвело до часткової декриміналізації.
Згідно зЗаконом України «Про внесення змін до Кримінального кодексу України та Кримінального процесуального кодексу України щодо зменшення тиску на бізнес» № 101-ІХ від 18.09.2019, які відповідно були внесені до приміткист. 212 КК України, під поняттям «значний розмір» - слід розуміти суми податків, зборів і інших обов`язкових платежів, які в три тисячі і більше разів перевищують установлений законодавством неоподатковуваний мінімум доходів громадян, що з огляду на неоподатковуваний мінімум доходів громадян станом на 2015 рік становило 1 827 000 грн.
Разом з тим, як вбачається з клопотання про звільнення від кримінальної відповідальності у зв`язку з закінченням строків давності притягнення до кримінальної відповідальності, ОСОБА_1 повідомлено про підозру в ухиленні від сплати податку на доходи фізичних осіб та військового збору, що призвело до фактичного ненадходження коштів до бюджету на загальну суму 764 387,61 грн.
Тобто,Законом України «Про внесення змін до Кримінального кодексу України та Кримінального процесуального кодексу України щодо зменшення тиску на бізнес» № 101-ІХ від 18.09.2019скасована кримінальна відповідальність за діяння, вчинене ОСОБА_1 .
Відповідно до положеньст. 58 Конституції Українизакони та інші нормативно-правові акти не мають зворотної дії в часі, крім випадків, коли вони пом`якшують або скасовують відповідальність особи. Ніхто не може відповідати за діяння, які на час їх вчинення не визнавалися законом як правопорушення.
Згідно з ч. 2ст. 4 КК Українизлочинність і караність, а також інші кримінально-правові наслідки діяння визначаються законом про кримінальну відповідальність, що діяв на час вчинення цього діяння.
Відповідно до ч. 1ст. 5 КК Українизакон про кримінальну відповідальність, що скасовує злочинність діяння, пом`якшує кримінальну відповідальність або іншим чином поліпшує становище особи, має зворотну дію у часі, тобто поширюється на осіб, які вчинили відповідні діяння до набрання таким законом чинності, у тому числі на осіб, які відбувають покарання або відбули покарання, але мають судимість.
Таким чином, у даному випадку відбулася часткова декриміналізація діяння, шляхом внесення змін до Закону, а саме: визначено значний розмір коштів (три тисячі і більше неоподаткованих мінімумів доходів громадян), тому підстави для притягнення ОСОБА_1 до кримінальної відповідальності за ч. 1ст. 212 КК Українивідсутні, у зв`язку з декриміналізацією діяння, вчиненого ОСОБА_1 .
Отже, приймаючи до уваги вищезазначене та положенняп. 4 ч. 1ст. 284 КПК України,Закон України «Про внесення змін до Кримінального кодексу України та Кримінального процесуального кодексу України щодо зменшення тиску на бізнес»№ 101-ІХ від 18.09.2019 року, яким скасовано підставу для притягнення ОСОБА_1 до кримінальної відповідальності за ч. 1ст. 212 КК України, суд дійшов висновку, що кримінальне провадження відносно ОСОБА_1 за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1ст. 212 КК України, підлягає закриттю в зв`язку з набранням чинності Закону, яким скасована кримінальна відповідальність за діяння, вчинене ОСОБА_1 .
Крім того, враховуючи наведені обставини, суд приходить до висновку, що у задоволенні клопотання прокурора про звільнення ОСОБА_1 від кримінальної відповідальності, передбаченої ч. 1 ст. 212 КК України, на підставіст. 49 КК України, слід відмовити.
Керуючись ч. 1ст. 5 КК України, п. 4 ч. 1 ст.284, ст.285,п. 2 ч. 3 ст.314 КПК України,Законом України«Про внесеннязмін доКримінального кодексуУкраїни таКримінального процесуальногокодексу Українищодо зменшеннятиску набізнес»№ 101-ІХвід 18.09.2019 року, суд, -
УХВАЛИВ:
Відмовити в задоволенні клопотання прокурора про звільнення ОСОБА_1 від кримінальної відповідальності, передбаченої ч. 1 ст. 212 КК України, на підставіст. 49 КК України.
Кримінальне провадження № 32019050000000019 від 21.02.2019 року, за підозрою    ОСОБА_1 , ІНФОРМАЦІЯ_1 , у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1ст. 212 КК України- закрити на підставі п. 4 ч. 1ст. 284 КПК України, у зв`язку з набранням чинності закону, яким скасована кримінальна відповідальність за діяння, вчинене особою.
Ухвала може бути оскаржена до Донецького апеляційного суду через Селидівський міський суд Донецької області шляхом подачі апеляційної скарги протягом семи діб з дня її оголошення.
Суддя І. М. Владимирська

